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сОРтОВИВЧЕННЯ тА сОРтОзНАВстВО

Введение. Среди косточко-
вых культур персик выделяется 
засухоустойчивостью. Это связа-
но с его определенными физио-
логическими особенностями –  
повышенной водоудерживаю-
щей способностью листьев, от-
носительно быстрым восстанов-
лением тканей после увядания, 
использованием более низкого 
содержания свободной воды в 
почве [1–5]. Большое значение 
имеет устойчивость листового 
аппарата персика к недостаточ-
ному водообеспечению. Выяв-
лена также большая амплитуда 
изменчивости этого свойства в 
зависимости от сорта [6, 7]. В то 
же время И.Н. Рябов [8], С.А. Со-
колова [9], И.М. Шайтан [3] счи-

тают, что для получения нор-
мальных урожаев в засушливых 
районах персик должен быть 
обеспечен орошением.

Большое влияние на общее 
состояние растений персика, 
урожайность и качество плодов 
оказывает их восприимчивость 
к основным грибным патогенам 
– курчавости листьев и мучни-
стой росе [9]. При этом прояв-
ляются существенные различия 
между сортами разных экотипов 
и эколого-географических групп 
по устойчивости к названным 
заболеваниям [10, 11].

целью исследований явля-
лась оценка и отбор элитных 
форм персика с повышенной 
засухоустойчивостью и низкой 

поражаемостью грибными за-
болеваниями.

Материалы и методы. В 
проведенных исследованиях 
изучали засухоустойчивость и 
поражаемость курчавостью ли-
стьев (Tafrina deformans Tul.) и 
мучнистой росой (Sphaerotheca 
pannosa Lev. var. persicae Woro-
nich.) 113 гибридных форм пер- 113 гибридных форм пер-
сика, которые были выделены 
среди сеянцев, переведены на 
подвой миндаль и высажены в 
количестве по пять деревьев в 
коллекционный сад.

Изучение гибридов прово-
дилось по методикам НБС-ННЦ 
[12, 13], программе и методике 
сортоизучения плодовых, ягод-
ных и орехоплодных культур 
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У результаті вивчення 113 гібридних форм персика в колекції Нікітського ботанічного 
саду отримані дані про їхню стійкість до посухи, ураженості кучерявістю листя (Taphrina 
deformans Tul.) і борошнистою росою (Sphaerotheca pannosa Lev. var. persicae Woronich). Най-
важливішою господарсько-цінною ознакою персика є посухостійкість. Оцінка елітних форм за 
цим показником була проведена в найзасушливіший за останні 50 років. Виділено 23 форми з 
підвищеною посухостійкістю. 
Кучерявість листя й борошниста роса – найшкідливіші грибні захворювання, що знижують 
життєздатність рослин персика та можуть призвести до загибелі. Оцінку пошкодження 
проводили за середніми багаторічними даними, включаючи епіфітотійний рік з максималь-
ним проявом хвороби. Виділено 14 гібридних форм з низьким ураженням кучерявістю листя і 
16 – борошнистою росою. 
За комплексною стійкістю відібрано 15 форм. Більшість форм, виділених за посухостійкі стю, 
належала до північнокитайської еколого-географічної групи (59,1%), з низьким ураженням ку-
черявістю листя – до іранської еколого-географічної (64,3%), борошнистою росою – до півден-
нокитайської еколого-географічної групи (54,3%). 
Отримані форми становлять інтерес як джерела господарсько-цінних ознак і можуть бути 
використані у селекційній роботі.
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джерела господарсько-цінних ознак персика.
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[14]. Формы распределились по 
группам в зависимости от сро-
ков созревания плодов с соот-
ветствующими контрольными 
сортами. Статистическую обра-
ботку данных проводили по ме-
тодике Б.А. Доспехова [15].

Результаты и обсуждение. 
Одним из важнейших хозяй-
ственно ценных признаков явля-
ется засухоустойчивость. В наи-
более засушливый год (1994 г.)  
за последние 50 лет проведена 
оценка элитных форм по это-
му признаку. В зависимости от 
общего состояния растения оце-
нивали по пятибальной шкале 
и распределили на следующие 
группы: один балл – очень пло-
хое состояние (очень низкая за-
сухоустойчивость), два балла –  
плохое (низкая), три – посред-
ственное (средняя), четыре –  
хорошее (высокая), пять – отлич-
ное (очень высокая).

В группе форм с ранним сро-
ком созревания плодов было 
отобрано восемь растений с по-
вышенной устойчивостью к за-
сухе, по сравнению с контроль-
ным сортом Пушистый ранний: 
Валиант / Фаворита Мореттини 
80-356, Валиант / Фаворита Мо-
реттини 80-435, Ветеран / Кар-
динал 81-808, Валиант / Фаво-
рита Мореттини 80-432, № 254,  
Ветеран / Кардинал 81-811, Ва-
лиант / Фаворита Мореттини 80-
436, № 61 (таблица).

Среди форм с раннесред-
ним сроком созревания (третья 
декада июля) отмечено пять 
гибридов существенно пре-
вышающих контроль – сорт 
Крымский фейерверк: Валиант 
/ Крымский фейерверк 84-2475, 
Валиант / Фаворита Мореттини 
80-435, Золотая Москва / Орфей 
84-1487, Золотая Москва / Пу-
шистый ранний 84-3065, Успех / 
Арп 65-223.

В группе гибридов с ранне-
средним сроком созревания 
(первая декада августа) выде-

лено четыре засухоустойчивые 
формы: Дакота / Яркий 84-2892 
(3,3 балла), Ветеран / Кардинал 
81-1008 (3,0 балла), Редхавен / 
Сочный 80-634 (3,0 балла), Зла-
тогор / Успар 1 80-397 (2,5 бал-
ла), у контрольного сорта Совет-
ский – 1,2 балла.

Среди форм со средним сро-
ком созревания (вторая декада 
августа) отмечен выдающийся 
по засухоустойчивости гибрид 
(Подарок Крыма свободное 
опыление / Товарищ) 85-114 (5 
баллов) по сравнению с кон-
трольным сортом Молодежный 
(2,0 балла).

В группе растений с созрева-
нием плодов в третьей декаде 
августа отобрано пять форм с по-
вышенной засухоустойчивостью: 
Рот-Фронт свободное опыление 
82-319 (4,0 балла), Персиковник 
66-904 / Товарищ (4,0 балла), 
Рот-Фронт свободное опыление 
82-277 (3,0 балла), (Товарищ / I1 
26-76) 85-197 (4,0 балла), (Това-
рищ / I1 26-76) 85-241 (3,0 балла), 
в контроле у сорта Золотая Мо-
сква (1,3 балла).

Среди поздно созревающих 
сортов по этому признаку су-
щественных различий не на-
блюдалось. Из 23 форм, выде-
ленных по засухоустойчивости, 
большинство принадлежало 
к северокитайской эколого-
географической группе (59,1%).

Курчавость листьев является 
наиболее вредоносным гриб-
ным заболеванием, которое 
снижает жизнеспособность 
растений персика и может при-
вести к гибели. Поэтому среди 
гибридных форм необходимо 
проводить отбор генотипов с 
низкой поражаемостью этим 
патогеном.

В группе элитных форм с ран-
ним сроком созревания плодов 
отобрана одна форма № 254 с 
более низкой поражаемостью 
курчавостью листьев, чем у кон-
трольного сорта Пушистый ран-

ний (см. таблицу). В год с макси-
мальным поражением болезнью 
более высокая устойчивость в 
сравнении с контролем отмече-
на у форм: Валиант / Фаворита 
Мореттини 80-444 и № 61.

Среди форм с раннесредним 
сроком созревания (третья де-
када июля) по низкой поражае-
мости патогенами выделено 10 
гибридов: Ветеран / Фаворита 
Мореттини 80-686, Золотая Мо-
сква / Пушистый ранний 84-3065, 
Золотая Москва / Пушистый 
ранний 84-3071, Космонавт / Ак 
Шефталю Кесьма 80-717 само-
опыление 91-375, Цзи-ян-шуй-
ми-тао / Коллинс 13 ст 1, Миря-
нин / Невеста 83-878, Спартак / 
Редхавен 84-2982, Перекопский 
Крупный / Редхавен 81-826 (1,7 
балла), Успех / Арп 65-223, № 
122, в сравнении с контрольным 
сортом Крымский фейерверк.

В эпифитотийный 1996 г. по-
вышенную устойчивость про-
явили формы: Ветеран / Франт 
83-315, Цзы-ян-шуй-ми-тао / 
Коллинс 13 ст 1 / 4, Успех / Арп 
65-223, № 122.

В группе сортов и форм с со-
зреванием плодов в первой де-
каде августа более устойчивых, 
чем контрольный сорт Совет-
ский (1,6 балла), не отмечено, но 
у пяти форм: Зорька / Ак Шеф-
талю Кесьма 85-211 (1,4 балла), 
Кремлевский свободное опыле-
ние 49-50 (1,6 балла), Лауреат / 
Златогор 73-4 (1,8 балла), Пода-
рок Крыма свободное опыление 
(1,7 балла) – этот показатель был 
близким к контролю.

В эпифитотийный год пони-
женную поражаемость болез-
нью отмечали у: Валиант / Фа-
ворита Мореттини 80-444 (2,1 
балла), Зорька / Ак Шефталю 
Кесьма 85-211 (2,0 балла), Лау-
реат / Златогор 73-4 (2,6 бал-
ла), Лауреат / Златогор 73-6 
(2,6 балла), Мирянин / Невеста  
83-954 (1,9 балла), в контроле 
(3,7 балла).
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Таблица
устойчивость гибридных форм персика к засухе и грибным болезням, 1990–2006 гг.

№ Форма, контроль
устойчивость  

к засухе,  
балл

Поражаемость
курчавостью
листьев, балл

мучнистой
росой, балл

х ср. х макс. х ср. х макс.

1 2 3 4 5 6 7
Ранний срок созревания (1-2 дек. 07)

1 Пушистый ранний (контроль) 1,6 1,7 2,8 1,7 1,8
2 Валиант × Фаворита Мореттини 80-356 3,0* 1,7 3,0 1,4* 3,0*
3 Валиант × Фаворита Мореттини 80-435 4,0* 2,2 4,0* 2,0 3,0*
4 Валиант × Фаворита Мореттини 80-444 2,2 2,1 2,1* 1,9 2,6
5 Ветеран × Кардинал 81-808 3,0* 2,3 3,5 1,5 1,5
6 Ветеран × Киевский ранний 2,0 2,3 3,0 1,5 3,0*
7 Ветеран × Сочный 81-194 1,5 2,0 4,5* 1,5 3,0*
8 Ветеран × Фаворита Мореттини 80-691 2,0 2,3 5,0* 1,8 3,0
9 Валиант × Фаворита Мореттини 80-432 3,4* 1,9 4,2* 1,9 2,4
10 Золотая Москва × Пушистый ранний 84-3063 1,0 2,2 5,0* 1,6 1,6
11 Золотой Юбилей × Подарок Невесте 84-953 1,5 2,6 4,5* 1,8 2,0
12 № 254 3,0* 1,3* 2,5 1,6 2,5
13 Редхавен × Кудесник 84-437 1,6 1,9 3,0 1,3* 1,3*
14 Ветеран × Кардинал 81-811 3,0* 2,5 5,0* 2,0 2,5
15 Мирянин × Невеста 83-971 1,0 2,3 4,5* 1,6 3,0*
16 Мирянин × Невеста 83-936 2,5 2,8 4,4* 1,8 2,4
17 Мирянин × Невеста 83-1207 1,0 2,1 5,0* 2,0 2,0
18 Ветеран × Кардинал 81-1012 2,5 2,3 5,0* 1,8 2,3
19 Память об отце свободное опыление 2,5 1,6 2,5 2,1 3,0*
20 Валиант × Фаворита Мореттини 80-348 2,6 2,2 4,3* 1,8 2,8
21 Редхавен × Сочный 80-343 2,0 2,6* 5,0* 2,0 2,0
22 Редхавен × Кудесник 84-505 2,0 2,6* 4,0* 1,8 2,0
23 Ветеран × Фаворита Мореттини 80-691 2,0 2,3 5,0* 1,8 3,0*
24 Валиант × Фаворита Мореттини 80-436 4,0* 3,0* 4,0* 2,2 3,0*
25 Звездочка свободное опыление 2,0 2,6* 5,0* 1,6 2,0
26 Золотая Москва × Пушистый ранний 84-3063 1,0 2,2 5,0* 1,6 1,6
27 Мирянин × Невеста 82-900 1,0 2,8* 5,0* 2,0 3,0*
28 Мирянин × Невеста 83-971 1,0 2,3 4,5* 1,6 3,0*
29 № 61 3,0* 1,6 2,0* 1,8 3,0*
30 № 241 2,0 2,6* 3,5 1,3* 1,3*
31 № 259 2,0 2,4 5,0* 1,8 2,0

Раннесредний срок созревания (3д. 07)
1 Крымский фейерверк (контроль) 2,3 3,1 5,0 1,8 2,3
2 Валиант × Крымский фейерверк 84-2475 4,0* 2,2 4,0 1,7 3,0
3 Валиант × Фаворита Мореттини 80-435 4,0* 2,2 4,0 2,0 3,0
4 Ветеран × Кардинал 81-808 3,0 2,3 3,5 1,5 1,5*
5 Ветеран × Фаворита Мореттини 80-686 2,0 1,9* 3,5 1,6 1,6
6 Ветеран × Франт 83-315 1,0* 2,7 3,0 2,0 2,3
7 Золотая Москва × Орфей 84-1487 4,0* 2,2 4,0 1,6 2,0
8 Золотая Москва × Пушистый ранний 84-3065 4,0* 2,0* 4,0 1,8 2,0
9 Золотая Москва × Пушистый ранний 84-3071 1,5 1,6* 3,5 1,8 2,0
10 (Космонавт × Ак Шефталю Кесьма 80-717) самоопыление 91-375 - 1,8* 5,0 1,1* 1,1*
11 Цзы-ян-шуй-ми-тао × Коллинс 13 ст 1/4 2,8 1,8* 3,2* 1,9 2,8
12 Мирянин × Невеста 83-878 1,3 1,5* 3,7 1,8 3,0
13 Мирянин × Невеста 83-918 1,0* 2,2 4,5 1,7 2,0
14 Спартак × Редхавен 84-2982 1,5 2,0* 4,2 1,8 2,8
15 Ветеран × Кардинал 80-803 1,2* 2,5 5,0 1,8 2,5
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1 2 3 4 5 6 7
16 Перекопский крупный × Редхавен 81-826 2,5 1,7* 3,5 2,2 3,0
17 Успех × Арп 65-223 3,3* 1,7* 2,7* 2,2 3,0
18 № 219 1,0* 2,5 3,0 1,5 2.0
19 № 122 1,0* 0,8* 2,0* 1,4* 2,0
20 № 128 2,0 2,6 4,0 1,3* 1,5*

Раннесредний срок созревания (1 д. 08)
1 Советский (контроль) 1,2 1,6 3,7 1.8 2,3
2 Валиант × Фаворита Мореттини 80-444 2,2 2,1 2,1* 1,9 3,6*
3 Ветеран × Кардинал 81-1008 3,0* 2,4* 5,0* 1,8 3,3
4 Дакота × Яркий 84-2892 3,3* 1,9 3,3 1,8 1,8
5 Златогор × Успар 1 80-397 2,5* 2,9* 4,3 1,9 2,5
6 Зорька × Ак Шефталю Кесьма 85-211 - 1,4 2,0* 1,4* 1,4*
7 Лауреат × Златогор 73-4 1,3 1,8 2,6* 2,0 3,7*
8 Лауреат × Златогор 73-6 2,0 2,4* 2,6* 1,9 2,0
9 Мирянин × Невеста 83-954 1,0 1,9 1,9* 2,1 2,4
10 Редхавен × Сочный 80-634 3,0* 2,4* 4,0 1,8 3,0
11 Редхавен × Сочный 80-638 2,0 2,1 5,0* 1,4* 1,4*
12 Цзы-ян-шуй-ми-тао × Коллинс 13 ст III 1/1 2,0 2,6* 5,0* 1,8 3,0
13 Цзы-ян-шуй-ми-тао × Коллинс 13 ст III 1/5 2,0 3,9* 5,0* 1,9 3,0
14 Цзы-ян-шуй-ми-тао × Коллинс 13 ст III 2/2 1,6 2,3 3,8 1,8 4,0*
15 № 89 2,0 2,5* 3,0 1,5 1,5*

Средний срок созревания (2 д. 08)
1 Молодежный (контроль) 2,0 1,7 2,5 2,0 3,0
2 Ветеран × Фаворита Мореттини 80-698 2,0 2,6 5,0* 1,7 3,0
3 Ветеран × Фаворита Мореттини 80-702 2,0 3,0 5,0* 1,7 3,0
4 Золотой юбилей самоопыление 65-105 1,0* 2,5 3,0 1,9 2,5
5 (Подарок Крыма свободное опыление × Товарищ) 85-114 5,0* 2,1 4,0 1,3* 1,3*
6 (Подарок Крыма свободное опыление × Товарищ) 85-192 2,0 2,6 4,0 1,2* 1,2*
7 Спартак × (I1 26-76) 85-229 2,3 2,5 4,5 1,2* 1,5*
8 Цзы-ян-шуй-ми-тао × Коллинс 13 ст III 1/10 2,6 2,9 5,0* 2,0 3,3

Среднепоздний срок созревания (3 д. 08)
1 Золотая Москва (контроль) 1,3 2,5 4,0 2,4 3,7
2 Рот-Фронт свободное опыление 82-319 4,0* 1,6* 2,5* 2,4 2,5
3 Персиковник 66-904 × Товарищ 4,0* 2,4 5,0 1,6* 1,6*
4 Рот-Фронт свободное опыление 82-277 3,0* 3,4 5,0 2,0 3,0
5 Рочестер свободное опыление 59-14 2,0 1,4* 3,7 1,9 2,7
6 (Спартак × I1 26-76) 85-227 2,0 2,1 4,5 1,1* 1,5*
7 Товарищ самоопыление 81-553 2,0 1,9 4,0 0,9* 0,9*
8 (Товарищ × I1 26-76) 85-197 4,0* 1,9 3,0 1,1* 1,1*
9 (Товарищ × I1 26-76) 85-241 3,0* 1,0* 3,0 0,9* 0,9*

* Существенные различия с контролем при Р = 0,95

Продолжение таблицы

В группе со средним сроком 
созревания (вторая декада авгу-
ста) не отмечены формы с более 
низкой поражаемостью курча-
востью листьев по сравнению с 
контрольным сортом Молодеж-
ный (2,0 балла). 

Срок созревания третьей де-
кады августа отмечался тремя 

формами с более низким пора-
жением курчавостью листьев: 
Рот-Фронт свободное опыле-
ние 82-319 (1,6 балла), Рочестер 
свободное опыление 59-14 
(1,4 балла), (Товарищ / I1 26-76)  
85-241 (1,0 балла), чем у кон-
трольного сорта Золотая Мо-
сква (2,5 балла). В наиболее 

эпифитотийный год стабильную 
устойчивость проявила форма 
Рот-Фронт свободное опыление  
82-319 (2,5 балла), в контроле 
4,0 балла.

У поздно созревающих 
форм (Товарищ самоопыление  
81-568 и Эльберта / Ферганский 
490-2682) существенных раз-
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личий с контрольным сортом 
Муза по устойчивости к этому 
патогену не наблюдалось.

 Из 14 форм, выделенных по 
низкой поражаемости курчаво-
стью листьев, большинство при-
надлежало к иранской эколого-
географической группе (64,3%).

Мучнистая роса не вызывает 
таких значительных поврежде-
ний у персика, как курчавость 
листьев, но заметно снижает то-
варные качества плодов и осла-
бляет растения. В связи с этим 
среди гибридов необходимо 
отбирать формы с повышенной 
устойчивостью к этому заболе-
ванию.

В группе гибридов с ранним 
сроком созревания плодов 
(первая-вторая декада июля) с 
пониженной поражаемостью 
мучнистой росой в сравнении 
с контрольным сортом Пуши-
стый ранний отмечены: Валиант 
/ Фаворита Мореттини 80-356, 
Редхавен / Кудесник 84-437 (1,3 
балла), № 241 (см. таблица).

В самый эпифитотийный год 
повышенную устойчивость к 
этой болезни проявили Редха-
вен / Кудесник 84-437 и № 241. 

Среди гибридов раннесред-
него срока созревания (третья 
декада июля) с повышенной 
устойчивостью к мучнистой 
росе в сравнении с контроль-
ным сортом Крымский фейер-
верк выделено: (Космонавт / Ак 
Шефталю Кесьма 80-717) самоо-
пыление 91-375, № 122, № 128.

В год с наибольшим проявле-
нием болезни пониженное по-
ражение отмечали у форм: Ве-
теран / Кардинал, (Космонавт / 
Ак Шефталю Кесьма 80-717) са-
моопыление 91-375, № 128.

В группе гибридов с созрева-
нием плодов в первой декаде 
августа выделены две формы: 
Зорька / Ак Шефталю Кесьма 85-
211 (1,4 балла), Редхавен / Соч-
ный 80-638 (1,4 балла), с более 
высокой устойчивостью к за-

болеванию чем у контрольного 
сорта Советский (1,8 балла).

В самый эпифитотийный год 
устойчивость к мучнистой росе 
проявили: Зорька / Ак Шефталю 
Кесьма 85-211 (1,4 балла), Редха-
вен / Сочный 80-638 (1,4 балла), 
№ 89 (1,5 балла), в контроле 2,3 
балла.

В группе со средним сроком 
созревания (вторая декада авгу-
ста) выделено три формы с по-
ниженной поражаемостью муч-
нистой росой: (Подарок Крыма 
свободное опыление / Товарищ) 
85-114 (1,3 балла), Спартак /  
(I1 26-76) 85-229 (1,2 балла), (По-
дарок Крыма свободное опы-
ление / Товарищ) 85-192 (1,2 
балла), у контрольного сорта 
Молодежный (2,0 балла). В эпи-
фитотийный год эти же формы 
проявили повышенную устой-
чивость к этому патогену. 

В группе сортов с созревани-
ем в третьей декаде августа с 
низким поражением болезнью 
отобрано: Персиковник 66-904 
/ Товарищ (1,6 балла), (Спартак 
/ I1 26-76) 85-227 (1,1 балла), 
Товарищ самоопыление 81-553 
(0,9 балла), (Товарищ / I1 26-76) 
85-197 (1,1 балла), (Товарищ / I1 
26-76) 85-241 (0,9 балла), кон-
трольный сорт Золотая Москва 
(2,4 балла).

В наиболее эпифитотийный 
год эти формы показали стабиль-
ную и высокую устойчивость к 
мучнистой росе: Персиковник 
66-904 / Товарищ (1,6 балла), 
(Спартак / I1 26-76) 85-227 (1,5 
балла), Товарищ самоопыление 
81-553 (0,9 балла), (Товарищ / I1 
26-76) 85-197 (1,1 балла), Това-
рищ / I1 26-76) 85-241 (0,9 бал-
ла), в контроле – 3,7 балла.

У форм с поздним сроком со-
зревания плодов: Товарищ са-
моопыление 81-568 и Эльберта 
/ Ферганский 490-2682 (2,5 бал-
ла) устойчивость к мучнистой 
росе была на уровне контроль-
ного сорта Муза (2,2 балла). Из 

16 форм, выделенных по низкой 
поражаемости мучнистой ро-
сой, большинство принадлежа-
ло к северокитайской эколого-
географической группе (54,3%).

Таким образом, гибридные 
формы в зависимости от ком-
бинаций скрещиваний пока-
зали различную устойчивость 
к засухе и грибным патогенам. 
Особый интерес представляют 
15 форм с комплексной устой-
чивостью к этим факторам: № 
254, Ред Хавен / Кудесник 84-37, 
№ 61, № 241, Золотая Москва / 
Пушистый ранний 84-3065, (Кос-
монавт / Ак Шефталю Кесьма 
80-717) самоопыление 91-375, 
Успех / Арп 65-223, № 122, Зорь-
ка / Ак Шефталю Кесьма 85-211, 
№ 89, (Подарок Крыма св. оп. / 
Товарищ) 85-114, Рот-Фронт св. 
оп. 82-319, Персиковник 66-904 
/ Товарищ, (Товарищ / I1 26-76) 
85-197, (Товарищ / I1 26-76) 85-
241. Многие из этих форм созда-
ны с участием среднеазиатского 
сорта Ак Шефталю Кесьма, сорта 
Товарищ (гибрид персика обык-
новенного с персиком ферган-
ским), Персиковника (гибрид 
персика обыкновенного с мин-
далем низким), формы I1 26-76 
(гибрид нектарина с персиком 
Давида).

У гибридных форм прояви-
лось влияние их принадлежно-
сти к определенным эколого-
географическим группам на 
устойчивость к засухе и гриб-
ным патогенам.

Выводы. Среди гибридных 
растений персика с повышенной 
засухоустойчивостью выделено 
23 формы, с пониженным пора-
жением курчавостью листьев – 
14; мучнистой росой – 16, с ком-
плексной устойчивостью – 15 
форм. Большинство форм, выде-
ленных по засухоустойчивости, 
принадлежало к северокитай-
ской эколого-географической 
группе (59,1%), по низкой по-
ражаемости курчавостью ли-
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стьев – к иранской эколого-
географической (64,3%); мучни-
стой росой – к северокитайской 

эколого-географической (54,3%). 
Выделенные формы являются 
источниками отмеченных хо-

зяйственно ценных признаков и 
могут быть использованы в се-
лекционной работе. 
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